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ta dolgocajtna

kaj pa pise gor? kje so moja ocala, da preberem

*

ta fina

ta dolgocajtna isce ocala

Zenska razlika (specifika) je njen tisocletni izbris iz zgodovine. Obrnimo to razliko nam v prid.’

*

ta debela

kaj ce pisat, saj ves, kaj pise, piSe o ¢lovekovih pravicah, o svobodi ...

Pa vendar, ali si po tisoCletjih dejansko zelimo vkljucitve v svet, ki so ga izoblikovali drugi, pod temi
pogoji? Ali bi bile zadovoljne s sodelovanjem v velikem porazu ¢lovestva? [..] Obstajati kot Zenska ne
predpostavlja sodelovanja pri moski oblasti, ampak postavija pod vprasaj sam pojem oblasti. In da bi se
izognili temu prevprasevanju, so nam sedaj zagotovili vkljucitev v obliki enakosti.?

»T0, kar pise vedno«, Simona Semenic v pricujoéem besedilu spiSe Zanru brez¢asnega vracanja vzorcev
primerno: kot namiguje ze naslovno nastevanje likov, je tekstura njene dramske pisave tokrat omadezevana
s pripovednim Zanrom pripovedke, pa tudi prilike; obenem ponovno aludira na neskon¢no ponavljajoco
se serijo komedijskih uspesnic, ki v nedogled profitabilno reproducirajo spolne stereotipe: 5Zensk.com,
5moskih.com, 5fantkov.si (zadnja seveda v kriti¢ni razli¢ici avtori¢ine pisave, ki reflektira reprodukcijo viog

1 Citirano in prevedeno po Lonzi 2011: 41.
2 |bid.
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tovrstnih uspesnic, ko pet igralk igra pet fantkov, ki preigravajo od starSev in druzbe podedovane spolno
diferencirane vzorce obnasanja).

Ostajajoc¢ znotraj avtoric¢inega opusa, bi lahko rekli tudi naslednje: ko 5 fantkov postane Stirje soldati
(in v kateri vojni je umanjkal peti)?, se mnogoimensko Truplo iz Gostije spremeni v tri sofije, sedem kuharic
kuha obaro, »eminentni gostje« pa se tokrat gostijo z boljSo hrano »tam zgoraj«. Ve¢no vracanje tako ne
zadeva zgolj vracanja prepoznavnih avtoriCinih tekstualnih postopkov (ponavljanje, umik didaskalij in njihov
obcasni premik na raven dialoskega, mnozenje dimenzij teatralnosti z liki, ki zasedajo druge like, itn.); ve¢no
vracanje tudi ne zadeva zgolj variiranja priljubljenih tematik in kriti¢nih poant znotraj avtori¢inega opusa
- in zadeva oboje hkrati. »Kar piSe vedno« je ravno »vedno-st«, stalnost pisanja: neobrabljivost teme, ki je
inherentno politi¢na. Ali drugace: ve¢no vracanje, neobrabljivost dolo¢ene politicno konotirane teme, se
v pricujoCem besedilu izkristalizira obenem v teksturni, SirSe opusni in slogovni postopek avtorice, ki postane
zgovoren in, kakopak, ironi¢en komentar samega vracanja: nespremenljivosti tarce pisanja (asimetrije modi,
spolno diferencirane), ki kaze na nemoc politi¢nega. In na nemoc¢ kot paradoksalno obliko politike, na nacin
vracanja: »kar pise vedno ...«

ta nergava

o svobodi govora

Ozirajo¢ se v preteklost, lahko sebe prepoznamo v izoliranih viskih kreativnosti, ve¢inoma pa se
prepoznamo v vsej umnosti, sCasoma zapravijeni v podrejenosti in neskoncni rutini vsakdana. Bile smo
Zrtvovane, in na tej Zrtvi so vzbrsteli idealisti¢ni miti Zenskosti.?

Motivu in tekstualnemu postopku vracanja ostaja zvest tudi pricujoCi zapis s svojim tekstualnim
postopkom. Vecno vralajo¢o se temo asimetrije moci, spolno diferencirane - kakor v Gostiji so tudi
v pricujoCem besedilu zrtve Zenskega spola (Truplo oz. Trupla, tri Sofije), (so)krvniki (in obenem svojevrstne
zrtve situacije biti (so)krivec oz. (so)krivka) pa obeh (»eminentni gostje« v Gostiji ter soldati in kuharice
v pri¢ujocem besedilu) - pri¢ujoci zapis o besedilu Simone Semenic razvija z vra¢anjem k spisu Pljuvajmo
po Heglu (Sputiamo su Hegel) Carle Lonzi, umetnostne zgodovinarke, teoretic¢arke in aktivistke radikalnega
italijanskega feminizma razlike v sedemdesetih. Odseki besedila Carle Lonzi so na tem mestu vtkani
v monoliten izsek iz besedila Simone Semenic, tj. v politicno nabito in obenem ironi¢no izmenjavo replik
kuharic, ko te najdejo pamflete ene od Sofij, ki umira kot politi¢na aktivistka. V besedilu Simone Semeni¢ je
njena predanost, izpriCana z zastavitvijo zivljenja, v radikalnem nasprotju z brezbriznim cinizmom kuharic

v soocanju s politicnimi parolami, ki bi jih lahko imeli za »glas (povprec¢nega) ljudstva« (ob ¢emer je

® Ibid., 53.

zgovorno, da glas konzervacije in restavracije eksplicitno prenasajo kuharice, ne pa soldati - k ¢emur
se bomo $e vrnili). Tekstualno tkanje, ki ga Zelim izvesti v pri¢ujo¢em zapisu, tj. kontrapunktni kolaz
feministi¢nega pamfleta Carle Lonzi in politi€nega cinizma kuharic v besedilu Simone Semenic¢, prav
zavoljo heterogene Casovne in kulturne umescenosti obeh besedil, tako vra¢a pozornost k vracanju
tega, kar »piSe vedno« in kar pise tudi v pri¢ujo¢em besedilu Simone Semeni¢: k vracanju teme spolne
diferenciacije nasilja in spolno diferencirane narave logike nasilja, ali natan¢neje (ostajajoc¢ znotraj Heglove
dikcje) logike gospostva.

ta zamisljena

sofija vrZe Se en Sop listov v zrak

se vsujejo kot sheg

Podjarmljenje Zensk nima zacetka v zgodovinskem &asu, temvec je zakopano v temacnosti ¢loveskega
izvora. Podjarmljenje Zzensk ne bo ukinjeno z iznic¢enjem moskih. Tudi enakost ga ne bo izbrisala,; podjarmljenje
se bo nadaljevalo z enakostjo. Revolucija ga ne bo izbrisala; nadaljevalo se bo z revolucijo.*

»To, kar pise vedno« - vra¢anje je bistveno ¢asovno dolo¢ilo tega, kar je vrnjeno. Ce je patriarhalna
ureditev druzbenih razmerij (pri Cemer ne gre zgolj za neenakost med spoloma ali nasilje nad zenskami,
ampak za dolocene oblike subjektivacije in druzbenih relacij, znotraj in izven druzine, za dolo¢eno sistemsko
logiko oblasti oz. gospostva) nemara najstarejSa in najtrajnejSa oblika eksploatacije, stara vsaj toliko kot
spolna delitev dela (kot je v odmevu Engelsa pisala Ze Simone de Beauvoir), potem dobi tematizacija te
oblike eksploatacije znalaj vracanja: vraca se tudi po seksualni revoluciji in relativni (tj. predvsem zgolj
legalni in deklarativni) politi¢ni in ekonomski enakosti Zzensk na Zahodu v drugi polovici 20. stoletja (in
enakosti ki, kot poudarja Lonzi, naznacuje predvsem logiko asimilacije Zensk znotraj patriarhalnih razmerij
moci, ne pa njihovo spremembo - glej denimo najbolj ocitne simptome tovrstne asimilacije: Margaret
Thatcher, Angela Merkel ipd.); in vraca se tudi danes, v ¢asu kvot, podpla¢anih migrantskih delavk
v gospodinjstvu, ki omogocajo poklicno udejstvovanje emancipiranih zahodnjakinj, in v ¢asu asimilacije
feministi¢nih argumentov v kulturnem boju proti domnevno zaostalem ne-liberalnem ne-Zahodu ...

V besedilu Simone Semeni¢ dobi to vra¢anje domala znacaj brezc¢asja, ne zgolj na tematski in motivni
ravni (kuharice, soldatiin skoraj anahroni kolorit Zanra pripovedke ali prilike), temvec na ravni prepoznavnega
avtori¢inega tekstualnega postopka: sopostavitev ¢asovij (eksekucije treh Sofij, ki se na odru simultano
prepletajo, kljub temu da njihove smrti izhajajo iz zgodovinsko oddaljenih obdobij) poteka na nacin igre

v igri: soldati in kuharice so obenem liki besedila Simone Semeni¢ (prilike-pripovedke), obenem pa liki

4 Ibid., 41.
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vstavljenih iger, ki preigravajo okolis¢ine zgodovinsko oddaljenih Zivljenj in smrti treh Sofij. Ta ¢asovno-
teatralna struktura ima kljuéne posledice: zgodovinsko derealizacijo dogajanja, ki problem ravno prestavi na
polje brez¢asnosti - na nacin njegovega vracanja.

ta jeznorita

o tiraniji vlade

Moski so tiso&letja zastavijali svoja Zivijenja in danes kockajo s preZivetiem. Zenske so $e vedno suZnje, ker
so zavrnile zastavke; zaradi tega so bile potisnjene v podrejenost, nesposobnost, nemoé&. Zenske postavijajo
prezivetje za vrednoto. MoSki so iskali smisel Zivljenja onkraj in celo proti Zivljenju samemu. Za Zenske, po
drugi strani, njihova Zivljenja in smisel njihovih Zivljenj sovpadajo.>

Igra v igri (brechtovsko) podkrepi potujitev, ki jo izvaja stilizacija na nacin umika od zgodovinskega realizma:
tri Sofije so v besedilu Simone Semeni¢ usmréene z obglavljenjem, ¢etudi so dejansko - kot izvemo iz besedila
samega - umirale drugace. Rak na dojki - ali raje moralizacija diskurza okoli raka na dojki, ki odgovornost za
bolezen pripiSe posameznici, njeni neustrezni Zzenskosti (neustrezanju »mitom Zenskosti«) - je tako ekvivalent
smrti z obeSanjem zaradi politi¢nega disidentstva. Z uniformiranjem nacinov smrti in njihovo umestitvijo znotraj
prilike o vojni, ki jo na nacin ponavljana s spomini na pretekle obroke za vojake in vojne prinasajo kuharice
(s ¢imer vracajo motiv vojne kot, dodajamo, simptom patriarhalne logike gospostva, katere vracanje tematizira
obravnavano besedilo v pri¢ujoci interpretaciji), so tri Sofije tako prestavljene iz polja zgodovine, iz katerega
izhajajo (navedba njihovih polnih imen v posvetilu besedila napotuje na resni¢ne zgodovinske osebe s temi
imeni), v polje brez¢asja umetniskega besedila. S pomocjo znacilnih avtoricinih tekstualnih postopkov (igra v igri,
potujitve in prebijanje fikcijske iluzije) dobijo tri Sofije znacaj eksempla, besedilo pa domala znacaj prilike: Zivljenja
Sofij (obenem Zrtev in svojevrstnih »svetnic«) dobijo sporocilnost in pomen prav kot singularne instanciacije:
z zabrisanjem zgodovinsko-kulturnih razlik posameznih zivljenj (in smrti) dobijo njihova Zivljenja in smrti pomen,
ki vrata doloc¢en problem kot nemara brez¢asen (ali vsaj - neznosno - trajen).

*

ta fina

o vrednotah, ki jih je treba spostovat

Na ravni odnosa med Zensko in moskim ni resitve, ki bi ukinila eno od strani; zato je cilj prevzema oblasti
izpraznjen pomena. lzprazniti pomen cilja prevzema oblasti je razlo¢ujoca lastnost boja proti patriarhalnemu
sistemu kot soc¢asne in obenem nadaljnje faze v dialektiki gospodarja in hlapca.®

° lbid., 58.
5 Ibid., 44.

V tem smislu je nemara treba razumeti tudi odnos med Zivljenjem in smrtjo v pricujo¢em besedilu kot
(tudi) inherentno feministi¢en problem. Carla Lonzi se v svojem besedilu zoperstavlja Heglovi tematizaciji
logike gospostva kot dialekti¢nega procesa, prek katerega ena zavest, z zanikanjem svoje navezanosti na
zivljenje (z bojem na zivljenje in smrt), razkrije navezanost na zivljenje druge zavesti (gosposke) in s tem
sprevrne razmerje oblasti. Lonzi tovrstno logiko razume kot inherentno patriarhalno, ki je podlaga tudi
logiki vojne in nasilja. Zadnjo zoperstavlja zgodovinsko pogojeni specifiki eksploatacije zensk na nacin
njihove segregacije na reproduktivno delo, ki je Zenske zgodovinsko vezalo na logiko prezivetja (Zivljenja)
in onemogocalo njihovo udelezbo v boju za pripoznanje, ki zaznamuje logiko gospostva - s tem pa tudi
feminizem odtegnilo od mozZnosti udelezbe v tovrstnem boju (zato tudi napad na feminizem enakosti
kot zmotni poskus udelezbe feminizma v borbi za pripoznanje, ki je v konéni instanci zgolj usmerjena
k asimilaciji in ne k transformaciji patriarhalne logike gospostva).

ta jeznorita

in za katere se je treba borit

V nas samih lahko najdemo dve odlocilni obliki zavrnitve Heglove interpretacije: zensko, ki zavraca
druzino, in mladega moskega, ki zavraca vojno. Mlad moski intuitivno zaznava, da tradicionalna pravica oceta
nad zivljenjem in smrtjo sinov odkrito udejanja Zeljo, bolj kot da bi legitimirala dolo¢eno prakso. Nato mlad
moski v vojni uvidi nezavedni izgovor za Svoj umor, svojevrstno zaroto proti sebi. Ne smemo pozabiti, da je
»DruZina in varnost« fasisticni moto.”

Pri tem pa bi bilo prevec enostavno vpisati feminizem na stran zivljenja in patriarhat na stran smrti
(Cesar tudi Lonzi ne naredi). Gre prejkoslej za reevalvacijo razmerja med Zivljenjem in smrtjo, s Cimer se tako
zenskam kot moskim zastavlja vprasanje: reprodukcija Zivljenja za-kaj? Konec Zivljenja za-kaj? V besedilu
Simone Semenic¢ se kompleksifikacija razmerja med zivljenjem in smrtjo odigra tudi na plecih kuharic in
soldatov: kuharice, pridno zasedajo¢ »pravim« zenskam primeren in odmerjen polozaj v patriarhalni
druzbi, so s svojo reproduktivno viogo nosilke Zivljenja - a zivljenja za-kaj? Njihova vloga je reproduktivna
v dvojnem in dvojno ambivalentnem smislu: s hranjenjem reproducirajo zivljenje soldatov, ki so po logiki
vojne sami zgolj kanon-futer (torej zapisani smrti), obenem pa z ohranjanjem sebe v zgolj-reproduktivni
vlogi in z reprodukcijo zive municije za vojaske spopade ter z moralisticnim obsojanjem tistih (zenskih)
subjektivitet, ki »pravo« in »pravilno« zenskost transgredirajo (tri Sofije s svojo ljubeznijo do modrosti,
svobode, politicnega aktivizma in ljubezni same), reproducirajo obstoje¢a razmerja moci. In soldati: ¢etudi

sami (mozato) zastavljajo svoje Zivljenje v imenu domovine, drzave, dolznosti ali katere koli ze abstraktne

7 Ibid., 45.
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(univerzalne) vrednote, so obenem tisti, ki na lastnem telesu (z lastnim Zivljenjem) kot singularnosti najbolj
eksplicitno placujejo za udelezbo v reprodukciji obstojecega reda.

ta zamisljena

in Se en Sop

kot sneg

Vendar se Zenskost, kot »vecna ironija skupnosti«, smeje starajo¢emu mislecu, ki se ne meni za noben
uZitek in se ubada zgolj z univerzalnim. Zenskost se obrne k mladim in v njih najde pajdase v svojem posmehu.
Onkraj boZjega zakona, ki naj bi ga utelesala, onkraj njene domnevne dolZnosti hisnim bogovom, onkraj
njenih finih gest v grskih tragedijah, s katerimi se vzdigne iz globine pekla k luci obstoja, Zenska razkriva
naravnanost, ki bi se prej kazala kot groznja kot pa nenavadnost, ¢e je ne bi zaznamovala dolocena Sibkost:
njena naravnanost proti starejsim moskim in njena naklonjenost mladim.®

Tako kot patriarhalno torej ni enostavno na strani smrti, tako tudi feminizem ni zgolj na strani zivljenja;
in tako tudi »Zenskost« (ali »spolna razlika« v besednjaku feminizma razlike), kot »veéna ironija skupnosti,
ni zgolj stvar zgodovinsko obstojecCih Zensk. Gre torej prej za reformulacijo razumevanja razmerja med
Zivljenjem in smrtjo, singularnim in univerzalnim, moskim, Zenskim in razumevanjem spola nasploh. Ce
Hegel Zensko relegira v polje singularnega in partikularnega, v okrilje doma, druzine in privatne sfere
v nasprotju z javno sfero drzave, prava in politike - sfero univerzalnega in pluralnega -, je treba program
radikalnega feminizma (razlike) razumeti v nasprotju z zahodno liberalno logiko asimilacije Zensk (in
domnevno »Zenskih« vprasanj - skrbi, materinstva oz. starSevstva, reproduktivnega dela in politike spola ter
seksualnosti) znotraj Se bistveno patriarhalno oblikovane sfere univerzalnega in pluralnega, tj. drzavnega,
javnega in politicnega. »Zasebno je politicno« ne pomeni zgolj politizacije zasebne sfere doma in druzine
(ob-javljanje), temvec transformacijo samega razumevanja odnosa med zasebnim in javnim, singularnim in
univerzalnim, partikularnim in pluralnim, med zivljenjem in smrtjo: transformacijo razumevanja politiénega
kot takega.

ta nergava

piSe o prascih, ki jih je treba zrusit

Na nacin posmeha oni [Zenske in mladi, op. a.] izolirajo zgodovinsko figuro zatiralca, ki se ga Zelijo
osvoboditi.°

8 Ibid., 43-44.
9 Ibid., 44.

V tem smislu je nemara treba razumeti vztrajanje Carle Lonzi pri transgresiji logike gospostva kot
inherentno feministi¢ni gesti; ali poziv Luce Irigaray k prenosu zenskosti 0z. spolne razlike iz polja singularnega in
partikularnega v polje pluralnega in univerzalnega kot nacin transformacije politi¢cnega in ne zgolj kot asimilacijo
znotraj obstojeCega (patriarhalno konstituiranega) politicnega ali segregacijo v partikularno politiéno sfero
(politika spola in seksualnosti kot zgolj partikularno interesno podrocje populacijske nise). Ali tudi: vztrajanje
Adriane Cavarero na »ontologiji individualnega« ter »ontologiji nagnjenosti« kot inherentno feministicnem
odgovoru patriarhalni ontologiji univerzalnega in pokoncnega, ki zaznamuje obstojece razumevanje politicnega.
Zasmehovana tiranija, gospostvo, nadvladje, »tisti zgoraj«, ki dobivajo boljSo hrano in niso nikoli laéni, tako niso
neka konkretna oseba ali skupina oseb (denimo moski), temvec dolo¢ena logika politicnega s podlegajoco
(socialno) ontologijo: logika abstraktnega, univerzalnega, logika gospostva, v imenu katere se Zivljenje zastavlja
zavoljo prepoznanija. In proti kateri je mogoce zastaviti ravno (zgodovinsko) neprepoznanost: denimo »odsotnost
zensk iz zgodovine« kot spolno razliko, Sibkost, ki lahko postane svojevrstna politicna moc, ali bolje: mo¢
transformacije politicnega. Prav v tem smislu bi lahko rekli, da je Zivljenje - in smrt - treh Sofij eksemplari¢no.

ta jeznorita

in proti katerim se je treba borit

Medtem ko se skupnost ohranja zgolj z unic¢enjem sree druZine in z raztopitvijo samozavedanja
v univerzalnem samozavedanju, obenem s tem, kar zatira, in s tem, kar je obenem bistveno zanjo - z drugimi
besedami: z Zenskostjo nasploh -, proizvaja lastnega notranjega sovraznika.

(Iz poglavja »Duh« v Heglovi Fenomenologiji duha)™

Medtem ko je torej Zivljenje treh Sofij eksemplari¢no v svojem zoperstavljanju logiki gospostva, logiki
univerzalnega, pa de-singularizirano obnasanje kuharic, ki so dolo¢ene in splos¢ene na zgolj eno znacajsko
lastnost, ki je njihovo ime, tvori to zoperstavitev v neeksplicirani latenci. Cetudi kuharice pridno in vestno
reproducirajo kanon-futer sistema (Zivljenje soldatov) in obstojeci red s svojo spontano konzervatorsko
ideologijo, pa obenem s svojo brezbriznostjo in nerazumevanjem tvorijo Zenskost kot latentno »notranjo
sovraznico« skupnosti (obstojeCega reda), o kateri piSe Hegel. Prav s svojo vztrajno zavezanostjo
partikularnemu in singularnemu, tj. reproduktivnemu (¢etudi na nacin poslusnosti, ki nikakor ni druzbeno
transgresiven), ironi¢no spodkopavajo univerzalne pretenzije logike gospostva: »ta sanjava« S svojim
obotavljanjem in sanjarjenjem o soldatih, »ta nergava« s svojim razmerjem s soldatom, »ta debela« s svojo
pozresSnostjo, »ta jeznorita« s svojim pritozevanjem, vse pa s svojim opravljanjem, kazejo smer ironi¢nega

odklona tudi znotraj logike, ki deluje nadvse poslusno.

© lbid., 43.
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ta fina

pise o prihodnosti, ki caka svetla in lepa nekje na koncu teh listov

Prihodnost sveta je odprta: lezi v ponovnem ubranju poti od zaletka, tj. zalensi z zensko kot subjektom.
V sebi prepoznamo zmoznost popolne transformacije Zivljenja. Ne da bi ostajale znotraj logike gospodarja in
hlapca, prihajamo do samozavedanja: mi smo Nenadejani Subjekt."

V nasprotju s toironi¢no latenco transgresivne Zenskosti pa lahko imamo zivljenja treh Sofij za eksplicitno
transgresivna, tj. eksemplari¢na, e jih razumemo kot nosilke dolo¢ene odklonske ontologije subjektivnosti
in druzbenosti, z njihovim specifi¢énim odnosom do zivljenja in smrti: ne zgolj potrditev zZivljenja proti logiki
vojne in smrti in tudi ne zgolj sprejemanje smrti kot nujne stopnicke v boju za pripoznanje znotraj logike
gospostva. Tri Sofije se ne sreCajo s smrtjo kot nosilke abstraktnih idej ali zagovornice univerzalnih vrednot:
naposled je pravzaprav vseeno - iz besedila nikoli zares ne izvemo -, kaj konkretno piSe na listih, ki fréijo
po zraku; izvemo zgolj za abstraktna univerzalna dolocila, ki se ponavljajo - »piSe, kar piSe vedno« - in
ki jih kuharice ironi¢no nizajo skorajda na nacin zasmehovanja (svoboda govora, enakost, boj, vrednote
itn.). Tri Sofije se s smrtjo sooCajo ne toliko zaradi svojih idej, bolj zaradi svojih odklonskih zivljenj: zaradi
ljubezni do modrosti in svobode ter ljubezni same, kar jih je vodilo stran od zgolj-reproduktivhega dela,
od reprodukcije Zivljenja in druzbenega stanja, stran od mesta, odrejenega zenskam. Tri Sofije se s smrtjo
soocajo kot nosilke partikularnega in singularnega (posameznega, posamic¢nega Zivljenja) kot inherentno
politiénega na nacin, ki uhaja pripoznanju - in logiki (politiénega) pripoznanja - s strani oblasti - nacin, ki
uhaja dialektiki gospodar-hlapec, tj. logiki gospostva. Tri Sofije kot nosilke partikularnega in singularnega
prav KOT politicnega torej izrisujejo »Nenadejani Subjekt« (feminizma) ...

ta zamisljena

in Se

sheg

Kjer koli se Zenska razkriva kot »vecna ironija skupnosti«, lahko prepoznamo prisotnost feminizma. [...]
Feministicno gibanje je obenem cilj in sredstvo vsake temeljne preobrazbe &lovestva. [...] Zensko gibanje ni
mednarodno, temvec planetarno.”?

Strategije potujitve vobravnavanem besedilu (igra vigri, meSanje ¢asov in krajev, eksplicitno naslavljanje

fiktivnosti, zgodovinske ne-ustreznosti dogajanja ipd.) tako nimajo zgolj funkcije rusenja odrske fikcije

" lIbid., 59.
2 |bid., 44.

kot tekstualnega stila po zatonu dramskega, temvec jih lahko razumemo v eksplicitno sporocilni funkciji
strukturiranja eksempla oz. gradnje Zivljenja kot eksemplaricnega, kot tistega, ki reformulira razmerje
med singularnim in univerzalnim s premestitvijo razmerja med zivljenjem in smrtjo. Tri Sofije tako niso
zgolj zgodovinske figure (njihovo zgodovinsko verodostojnost besedilo naposled vseskozi spodkopava
prav s potujitvenimi postopki), temvec so partikularne zgodovinske karakteristike njihovih zivljenj (in
smrti) destilirane v eksemplari¢nost dejanja zoperstavljanja singularnega (Zivljenja) univerzalnemu (logiki
gospostva). In prav to je tisto, kar se vraca in kar »piSe vselej«: zenskost ali spolna razlika kot »vecna ironija
skupnosti« dobi znacaj feministi¢nega (boja) Sele tedaj, ko dobi obrise »nenadejanega subjekta, tj. ko je
prenesena iz zasebne sfere apoliticnega partikularnega in singularnega (doma, druzine in reproduktivnega
dela), kjer tvori inherentnega sovraznika skupnosti (tj. obstojeih druzbenih razmerij) zgolj v latenci
(denimo kuharice), v sfero politicne javnosti, ki s problematizacijo razmerja med javnim in zasebnim,
singularnim in univerzalnim ter Zivljenjem in smrtjo to politi¢no javnost transformira (ali, bolj skromno,
kaze na potrebo po njeni transformaciji): tri Sofije in njihove smrti, ki so ena sama smrt - obglavljenje kot
kaznovanje-Zrtvovanje.

ta nergava

pise o uporu, ki ga je treba zanetit, za cast in svobodo

Zenska ni v dialekticnem odnosu z moskim svetom. Zahteve, ki jih postavija, ne predstavljajo antiteze,
temvec prehod na povsem drugo raven. To je toCka, ki bo najverjetneje predmet nesporazuma in na kateri
moramo nujno vztrajati."®

Tri Sofije tako nikakor niso zgolj Zenske zrtve, ki podlegajo moskim rabljem - kot receno, so tudi
soldati prav tako rablji kot Zrtve obstoje¢e hegemonije univerzalnega na polju politicnega; prav tako, kot
so kuharice obenem tiste, ki reproducirajo to hegemonijo (s poslusnim reproduktivnim delom in moralnim
konservativizmom) in jo hkrati na trenutke (ironi¢no) notranje sprevraajo s svojim nezanimanjem in
nerazumevanjem, s svojo vztrajno »privatnostjo«. Eksemplari¢nost zivljenj treh Sofij tako nemara izrisuje
zenskost kot »Nenadejani Subjekt« (feminizma), a nikakor ne enostavno kot Zrtev patriarhata ali nasprotje
moskega. Zenskost kot »Nenadejani Subjekt« je to ravno na nacin njene odsotnosti, njenega »tiso¢letnega
izbrisa iz zgodovine« (tj. sfere javnega, politino pluralnega in univerzalnega), kakor spolno razliko definira
Carla Lonzi: je produkt zgodovine nasilja, ki v svojem vracanju oblikuje dolo¢ene subjekte kot Zenske in
dolo¢ene nestandardne instanciacije tovrstnih subjektivnosti kot odklonske: ni ni¢ biolosko ali zgodovinsko

danega, temvec je zgodovinski produkt, zgodovinsko spremenljiv (¢etudi vracajo¢ se v zgodovini). Tako

® Ibid., 56.

Katja Cicigoj »TO PISE, KAR PISE VEDNO, SAJ VES, KAR PISE PONAVADI.« Tekstualni kolaz
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razumljena spolna razlika je blizu dvojno zanikanemu bistvu Zenskosti, o katerem piSe Catherine Malabou,
ki omogoca pripoznanje realnega obstoja zgodovinsko konstituiranih Zenskih subjektivnosti, obenem pa
razpira zgodovinsko postajanje njihovi spremembi, ki je obenem sprememba zgodovinske logike, ki jih je
konstituirala (in torej ne zgolj njihova osvoboditev, pripoznanje, asimilacija v logiko obstojecega, tj. logiko
gospostva).

In v luci ve¢nega vracanja logike gospostva ter ironi¢ne Zenskosti, ki jo izpisuje, se lahko vprasamo,
kaksno lu¢ na moznost transformacije obeh mece pri¢ujoce besedilo. Nemara tovrstno (glej spodaj).

ta debela

to pise

kar pise vedno, saj ves, kar piSe ponavadi

Povsem drug svet vznika iz povsem drugega subjekta. Treba ga je zgolj izgovoriti, da bo slisan. Delovanje
postane enostavno in osnovno. Ni ciljev, je zgolj sedanjost naSega tukaj in zdaj. Mi smo temna preteklost
sveta, mi dajemo obliko sedanjosti.™

ta dolgocajtna

aha, ja, seveda, saj potem pa ne rabim ocal

ampak kam sem jih pa vtaknila?
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