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»Mogoc je samo komunizem
ali visokotehnolosko,
fasisti¢no divjastvo«

DR. DARKO SUVIN

filozof

r. Darko Suvin
(1930, Zagreb)

Pise: Jure Trampu$

Institut za delavske Studije pa je
pripravil njegovo predavanje na

se je vecino aka- Foto: - ro§ Abram temo Samoupravljanje v SFRJ in

demske kariere

ukvarjal s knji-
zevnostjo, predvsem z dramskim teatrom in
zanrom znanstvene fantastike. Pouceval je na
univerzah v Zagrebu, Massachusettsu in Indi-
ani, pa na McGillovi univerzi v Montrealu, kjer
je postal zasluzni profesor in ¢lan Kanadske
akademije znanosti in umetnosti.

Napisal je mnoZico knjig o utopijah in
znanstveni fantastiki, primerjalni knjizevnosti,
dramaturgiji, preu¢eval je nemskega dramatika
Brechta. Jugoslavijo je zaradi spora na zagreb-
ski fakulteti zapustil leta 1967. Danes zivi v ita-
lijanski Lucci, s primerjalno knjiZzevnostjo se
ukvarja manj kot nekdaj. Zadnja leta se je vrnil
v ¢as odradcanja, ko je bil skojevec, pise in pre-
dava o politi¢ni filozofiji, o tem, kje smo, kam
gremo, piSe o upanju.

Zanj je levica Se vedno edina §ibka sila, ki
lahko resi svet, vse druge moznosti so po njego-
vem samomorilske. Ali kakor je napisal v uvodu
v zbirko esejev o politi¢ni epistemologiji odre-
Sitve, kije izsla v Sloveniji: » Prav mogoce je, da bo
previadala ena izmed moZnih razlicic hudega civi-
lizacijskega zloma: sprememba druzbene domi-
nacije v smeri mesanice razlicnih despotskih oblik,
ki se zatekajo k odkritemu nasilju uveljavitve pri-
mitivne akumulacije kapitala v svetu, ki je vse bolj
osiromasen vseh virov razen poceni cloveskega
asutnjevanja.«

Darko Suvin je pred tedni obiskal Lju-
bljano in v Mestnem gledali$¢u ljubljanskem
predstavil knjigo esejev o Bertoltu Brechtuy,

nauki o plebejski samoviadi.

V zadnijih esejih ste izrazito pesimisticni, EU pri-
merjate z zadnjimi dnevi rimskega imperija. Zakaj
naj bi se blizal konec ureditve sveta, kot ga po-
znamo danes?

» Samo poglejte okoli sebe, pa boste videli.
Zlom civilizacije? Morda. Videli bomo, kaj se bo
zgodilo v prihodnjih desetletjih, lahko se tudi
motim, a stanje s temi razmerji druzbene moci
lahko traja e desetletje ali dve, potem bo sle-
dil civilizacijski zlom. Pesimist je sicer hkrati
vedno skriti optimist, prav pesimist je tisti,
ki ni¢esar ne pocne, pade v depresijo, konca v
nori$nici. Sam sem drugacen, morda res piem
pesimisti¢no, a e vedno je v mojem pisanju
nekaj smisla, upanja, ¢e zelite.

Zakaj ravno rimski imperij ...

» .. ¢e zelite, lahko recete tudi kitajski,
poljubno...

Kje so podobnosti?

» Poglejte razporeditev bogastva in revicine
na eni strani in druzbeno histerijo, ki jo name-
noma spodbujajo politiki, demagogijo, ki je
je vedno vec. Kako, na kak3en naéin bo prisla
vojna, seveda ne vem. Je morda znova aktualna
atomska zima (v ZDA ljudje, ki so blizu vlade,
govorijo, da se Washington - to naj bi bila ena
izmed moznosti - pripravlja tudi na vojno s
Kitajsko)? Ne trdim, da se bo to resni¢no zgo-
dilo, to je le ena od realnih moZnosti. Vse zgo-
dovinske vzporednice so praviloma le deloma
natanéne, Rimljani niso poznali elektri¢ne
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Financni kapitalizem potrebuje in hkrati pomeni nasilje, ki
vedno prinese vojno, danasnji kapitalizem zanika ¢lovesko
solidarnost, to je pravi teoloski ekstremizem danasnjega Casa,
Islamska drzava je kljub vsej grozovitosti le njegova bleda kopija.

energije in implikacij, ki jih ta prinasa, poleg
tega danes ni nikjer zunanjih barbarov.
Danes so barbari notranji.

Kdo so to?

» Barbari so bili neko¢ nepismena, slabse
razvita ljudstva, danes pa so izobrazene,
spretne in v povpredju bolje razvite elite.
Barbari so danes vladajodi razredi. Samo
pomislite, kaj se dogaja, kak$na prihodnost
se pripravlja za nade zanamce. Ce zanema-
rimo lepoto, spoznanja, druge za zivljenje
zelo pomembne stvari, so - prosto po paroli
ruskih populistov iz 19. stoletja - vseeno
pomembne najprej klobasice in Sele potem
Shakespeare. Ampak oprostite, povejte
mi, kje so danes te klobasice. Shakespearja
Ze dolgo ni ve¢, vedno manj je tudi kloba-
sic. Zakaj v ZDA, tej najvedji demokraciji na
svetu, ljudje umirajo zaradi lakote? Bistveno
ved jih umre v Afriki pa v Aziji, da vojn niti ne
omenjam...

e so dandanasnji barbari res vladajoéi raz-
redi, koliko je za njihovo mo€ odgovorna levi-
ca. Zakaj po zlomu Sovjetske zveze ali po na-
silnem razpadu Jugoslavije ni zmogla sestavi-
ti prepricljivega politicnega odgovora ali vsaj
ustrezne politi¢ne teorije?

» Levice nivec, danadnja levica je zgolj sra-
mezljivi del desnice, malce jo je sram, var-
¢uje malo manj, kot bi desnica, a v bistvu
gre za enako zgre$eno gospodarsko politiko.
Razlogi, zakaj danes ni prave leve alterna-
tive, pa niso teoretski, razlogi so prakti¢ni,
ekonomski, organizacijski ...

Zakaj so skoraj 150 let po smrti Karla Marxa
njegovi pogledi na kapitalizem, druzbo $e ved-
no zelo aktualni? Je klasi¢ni marksizem res
najboljSe orodje za analizo sedanjih druzbenih
razmerij?

» Karl Marx je bil nedvomno velik genij,
rodil se je v druzbo, okolje s kulturnim in
intelektualnim zaledjem, ki je omogo¢ilo, da
je razvil svoje sposobnosti. Marksizem kot
celota, Friedrich Engels, nemg$ka socialde-
mokratska stranka, nemski intelektualci, ves
ta krog je Zivel v obdobju, ko so se intelek-
tualci redno sreéevali z industrijskim pro-
letariatom. To je bilo bistveno, tega danes
ni vec. Obstajajo vrhunski druzbeni misleci,
a niso zdruZeni, povezani, pa tudi pravega
industrijskega proletariata na drugi strani
ni. Morda zgolj na Kitajskem, vendar do
njega ni mogoce priti. Vladajo¢i razred seje v
zadnjem stoletju nau¢il, da delavci ne smejo

priti v stik z revolucionarnimi idejami. Saj
veste, kako na Kitajskem proizvajajo ¢ipe
za ratunalnike: delavke so zaprte v tovarne,
zivijo v toéno dolodenih naseljih, vse, kar
imajo, je to, da se enkrat ali dvakrat naleto
odpeljejo tiso¢ kilometrov stran na kmetijo,
kjer zivijo njihovi star$i. Delavci so odre-
zani od kaksnih politi¢nih idej in moZnosti
udejstvovanja.

Je torej stanje proletariata, reciva na Kitaj-
skem, hujse, kot je bilo stanje proletariata v
Veliki Britaniji v éasu Marxa in Engelsa?

» Tudi takrat je bilo kar hudo, ampak zdaj
je represija vladajocega razreda $e hujsa.
Vladajoci razred se je naucil, da je neko¢ na
oblast priSel Lenin in da tega ne sme nikoli
ved dopustiti.

Nova marksisti¢na revolucija je torej utopija?
» Kdo bi vedel? Veste, kako je neko¢ dejal
Napoleon: »On s’engage et puts ... on voit.«
»Gremo v boj, potem pa bomo videli.« Pri
¢emer je Napoleon vedno dobro pazil, da
je imel topnistvo na hribih in ne v dolinah,
topnistvo sedanje evropske levice pa je glo-
boko v moévirju.

Kaj ji ostane? Ce nadaljujem z Leninom, je vse,
kar ima, zgolj organizacija?

» Tocno to je $e vedno njeno najmoénejse
orozje, levica se mora povezati, vpradanje
je le, kako. Levica seveda nima, kot bi dejal
Brecht, tankov in letal. V sedanjih razme-
rah izkori3¢ani vecini ostajata dve re§itvi:

konstruktivna in destruktivna. Destruktivna
je povezana s samimi izvornimi problemi
kapitalizma, z nebrzdano tekmovalnostjo,
oligopoli, monopoli, maksimo po dobi¢ku,
ki svet potiska na pot ekoloske katastrofe in
globalne vojne - vse, kar je napovedal Marx,
se uresnicuje v najhujsem obsegu. Konstruk-
tivni pogled vkljuduje alternativo, ni pasiven,
cini¢en, je aktiven, pogumen. Padec Sovjet-
ske zveze je pravzaprav omogocil razmislek
o tem, da je »drugacen komunizem mogoc«,
torej bolj demokrati¢na, razsvetljena, pra-
vi¢nejsa redistribucija dobrin in bogastva.
Financéni kapitalizem potrebuje in hkrati
pomeninasilje, ki vedno prinese vojno, danas-
nji kapitalizem zanika ¢lovesko solidarnost,
to je pravi teolo$ki ekstremizem danasnjega
¢asa, Islamska drzava je kljub vsej svoji gro-
zovitosti le njegova bleda kopija. Vse dokler
taksen ali kakrSenkoli kapitalizem obstaja,
moramo zavracati organizacije, kakrsna je
Nato, in vse vojaske stroske, ki niso nepo-
sredno povezani s samoobrambno drzo.
Hkrati moramo odlo¢no nasprotovati temu,
da zivljenje delovnih ljudi krojijo finance in
drugi centri mo¢i. Se pravi, da moramo vztra-
jati pri demokrati¢nem nadzoru bank in
monetarne politike kot dveh fundamentalnih
stebrov kapitalisti¢ne mo¢i. Potem moramo
vztrajati pri minimalni plaéi in univerzalnem
temeljnem dohodku za vse drzavljane, ustva-
riti moramo druzbo ekoloske pravi¢nosti ...
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Vec pravega samoupravljanja vedno vodi k

zamenjavi oblasti. Glavni interes vsake vladajoce
elite je najprej preziveti, Sele potem pa vladati,
demokracija od spodaj je vedno nevarna.

Ampak vprasali ste me, kaj preostane levici.
Anarhizem tipa Occupy ali protest v Seat-
tlu ni dovolj, vse te stvari nimajo prakti¢nih
posledic. To so morda simpati¢ni dogodki,
ki jih vodijo dobronamerni, prijetni in, Zal,
tudi neumni ljudje. Njihova dejanja v ¢asu
in prostoru niso imela oprijemljivih, 8ir-
$ih, usodnejsih druzbenih posledic. Za kaj
tak$nega potrebujes organizacijo. Organizi-
rana gibanja pa so nevarna, saj lahko organi-
zacija vedno uzurpira gibanje samo, zato je
treba vzpostaviti novo obliko organiziranja
s pravo asociativno demokracijo. Ne mislim
zgolj na participatorno demokracijo, ne
mislim neskonénih razprav ali razpustitve
parlamentov - Cetudi taksni, kot so danes,
unicujejo demokracijo -, v mislih imam obli-
gatorno-mandatarski sistem, v katerem bi
lahko volivci neposredno nadzorovali svoje
predstavnike. In jih odpoklicali.
Samoupravljanje v Jugoslaviji ni delovalo.

» Seveda je, zelo dobro je delovalo do leta
1965,

No, ni bilo tezko, deZela je bila poruSena in go-
spodarsko rast je bilo na zacetku, neposredno
po vojni razmeroma lahko ustvariti.

» Deloma imate prav, deloma pa tudi ne.
Jugoslavija je bila porusena do leta 1951 in
1952, potem je bil razvoj razmeroma hiter
vse do Sestdesetih let, ko so Edvard Kardelj
in njegovi tovarisi pripravili reforme. Te so
bile seveda pomembne, a od sredine est-
desetih let so bile deloma neposrecene in
deloma napacno zasnovane.

In kaj se je zgodilo? Tehnokrati so prevzeli
oblast?

» Tehnokracije ni bilo veliko, razen more-
bitivSloveniji, nekaj tudina Hrvaskem, skup-
no je je bilo bolj malo. V socialisti¢ni Jugo-
slaviji je vladala oligarhija ali partitokracija,
ki je v sedemdesetih in osemdesetih letih
izpeljala kontrarevolucijo. Razmere so bile,
o tem sem zelo podrobno pisal v knjigi Samo
enkrat se ljubi, Radiografija SFR Jugoslavije,
1945~1972, torej takéne: na eni strani je bila
znotraj partije majhna frakcija posamezni-
kov, ki si je Zelela ve¢ neposrednega samo-
upravljanja, na drugi strani je bilo 9o odstot-
kov profesionalnega jedra partije, politikov,
tistih, ki so ziveli od delavskih rent, ki so se
tem idejam, potem ko so prilezli na polo-
zaj, upirali. Kar je bilo logi¢no, ve¢ pravega
samoupravljanja vedno vodi k zamenjavi
oblasti. Glavni interes vsake vladajoce elite

je najprej preziveti, Sele potem pa vladati,
demokracija od spodaj je vedno nevarna.
Nekaj so utopi¢ne besede o horizontalni
politiki, nekaj drugega pa njeno udejanjanje
v praksi, kljub nacelni partijski kritiki se je
socialisti¢na birokracija vzpostavila kot kla-
sicen politi¢en razred. Vladajoce sile v Jugo-
slaviji so skratka zakljucile, kot vsi vladajoci
razredi tega sveta, da v Jugoslaviji ne obsta-
jajo antagonisti¢ne napetosti med druzbe-
nimi razredi.

Jugoslovanska revolucijaje imela sicer
dva res velika genija: eden je bil Josip Broz -
Tito, bil je zelo dober revolucionarni poli-
tik, ki je dosegel popolno neodvisnost in
mednarodno priznanje socialisti¢ne Jugo-
slavije, drugi Boris Kidri¢, ki je bil bistveno
veciji intelektualec. Kidrié je po krivici poza-
bljen. Predvidel je ureditev po zgledu pari-
$ke komune, kjer, na primer, svet, v kate-
rem sodelujejo strokovnjaki za elektriéno
energijo, popolnoma nadomesti del mini-
strstva za industrijo, rudarstvo in elektrifi-
kacijo, kakr$no so poznali v tistem Casu. Ce
bibilo tako, bi vsi poklicni politiki ostali brez
sluzbe. Na tej ravni, pri teh vprasanjih je bil
konflikt znotraj partije zelo velik, a je bil, to
je bila napaka, zakrit pred javnostjo. O tem
se ni govorilo, kompleks lazne konspirativ-
nosti je velika napaka titoizma. Pod fasiz-
mom moras biti konspirativen ...

... v drzavi svobodnih delavcev in kmetov paé¢
ne.

» Kako si lahko konspirativen proti
lastnemu narodu? To je bila velika Titova
napaka. Kidri¢ je umrl Ze leta 1953, tako da ni
odgovoren za neuspe$no samoupravljanje,
kolik3na pa je njegova odgovornost za neka-
tere zlo¢ine po drugi svetovni vojni, ne vem,
arhivske dokumentacije o tem ne poznam..,

Vsekakor je v partiji nastal pat polozaj,
kompromis paje bil trg,a trZna ureditevbrez
planskega okvira vedno vodi v kapitalizem.
To so takrat v Jugoslaviji razlagali mark-
sisti iz Praxisa, zagrebskega ¢asopisa, ki ga
je izdajalo Hrvasko filozofsko drustve sredi
Sestdesetih let prej$njega stoletja. Podobno
so opominjali tudi marksistiiz ZDA in Fran-
cije, a jih niso poslusali. Alternativi trgu
sta pravzaprav dve: najprej je to policijska
drzava, kaksna je bila Sovjetska zveza, zaprla
se je in ljudem dejala, da morajo proizvajati
milijone ton Zeleza in da morajo zraven Se
stradati, komur to ni vie¢, pa naj gre v gulag.

Tega Jugoslavija po letu 1948 na sre¢o ni veé
zelela, razhod s Stalinom, tudi to se pozablja,
je bil dejansko zelo velika stvar. Obstaja pa
$e druga moznost, to je plebejska demokra-
cija od spodaj, ki se izvaja s planom, do kate-
rega pa lahko imas$ tudi kriticen odnos.
TakSna demokracija je zelo naporna, zanjo je
potreben osvesdcen, politino dejaven posa-
meznik, ki misli politiko. Ali ni namen politic-
nega predstavnistva ta, da izvolimo politike, ki
se Stiri leta ukvarjajo z javnimi vprasanji, vo-
livci pa politiko pustimo pri miru? To je po svo-
je tudi lazje.

» Svoboda je vedno naporna, zanjo si je
treba prizadevati vsak dan. Ampak vprasajte
se raje, kaj je alternativa. Alternativa je, da
drugi, torej vplivni in bogati posamezniki,
odlo¢ajo namesto tebe. In njihove odlo¢itve
pomenijo, da postajad vse revnejsi ter vedno
bolj nemocen.

Se je potem socializem v Kardeljevem casu ka-
pitaliziral, samouresnicil?

» Seveda, tudi Kardelj sam je govoril »o
kapitalskem odnosu, pa ¢eprav ga je zelo
neprepricljivo interpretiral zgolj kot »tch-
ni¢ni termine. :

Je kapital brez kapitalizma mogo¢?

» Kapital brez kapitalizma je mogoc¢ le kot
oblika tranzicije h kapitalizmu. Kapital z oli-
garhijo, ki vseskozi govori, da je proti kapi-
talizmu, je vse bolj in bolj kapitalisti¢en. Na
koncu so se oligarhije iz najbogatejsih jugo-
slovanskih drzav (Hrvaske in Slovenije)
odlocile, da bodo svoje interese laze uresni-
¢ile v vlogi agentov tujega kapitala. Danes
nisem ve¢ prepri¢an niti o tem, da so imele
vsaj z lastnega sebi¢nega vidika prav.
Desetletja ste se ukvarjali z znanstveno fan-
tastiko v knjizevnosti. Smo danes na poti v
nedemokrati¢ne druzbene ureditve, v katerih
vladajo tehnoloske korporacije, o katerih je pi-
sal Phillip K. Dick?

» Knjizevnost je, zal, luksuz, kdo pa ima
danes, v teh ¢asih, $e privilegij, da se lahko
ukvarja z njo? ... Dick ni poznal ekonomije,
poznal pa je fenomenologijo. Je genera-
cija 1968, bil je v Berkeleyju, vedel je, kar je
videl, ¢util je, da obstaja nekaj tam zadaj,
a to niso roznati laserski zarki, o katerih je
pisal, temve¢ policija, oblast, ki ju je dobro
poznal, in banke, ki jih ni. Danes se zdi, da na
eni strani obstajajo sredstva prisile, vojska,
policija ter druge varnostne sluzbe, na drugi
pa samonikla Apple in Google. A gre za vtis,
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Svoboda je naporna, a vprasajte se raje, kaj je alternativa.
Alternativa je, da drugi, torej vplivni in bogati posamezniki,
odlocajo namesto tebe. Njihove odlocCitve pomenijo,

da postajas vse revnejsi ter vedno bolj nemocen.

obe omnipotentni tehnoloski druzbi potre-
bujeta denar iz bank. O njiju se vec govori,
banke raje delujejo v ozadju, vendar so moc-
nejse od vseh teh tehnoloskih velikanov.

Se v Evropo vraca fasizem?

» Profesor dr. Rastko Mo¢nik ima v slav-
nem besedilu o fa§izmu popolnoma prav: ni
vpradanje, ali se bo fasizem vrnil, fadizem je
Ze tukaj, vprasanje je, koliko fasizma se bo
vrnilo. Fadizem je odkrita diktatura vlada-
jocega razreda. PoloZaj z zelo majhno elito,
ki ima v rokah vecino finan¢nega kapitala
in politi¢ne moci, na eni strani ter ogromno
mnozico nezadovoljnih ljudi na drugi je zelo
dobro gojisce fasdizma. Od nekod se pojavi
demagog, morda ni antisemit, temve¢ anti-
islamist, ni karizmati¢ni diktator, temvel
dobrodusni o¢e domovine, kaksen je recimo
Victor Orban ali kakrsen je zelel biti Franjo

Tudman, vendar mu ni uspelo, in ta dema-
gog potem prevzame oblast. Ne gre za Ciste
fasizme, vsi ti primeri, voditelji imajo v sebi
nekaj fadizma. Fadizem se lahko ustavi le,
kadar se pojavi mo¢na levica. Zal je ne vidim.
Obstajajo sicer izjeme, v Sloveniji imate na
sre¢o malo ZdruZeno levico, moje delavsko-
-pankerske prijatelje, kar je zelo dobro.

Je Evropa, taksna, kot je danes, sposobna od-
govoriti na begunsko krizo? Kaj naj stori?

» Evropska unija se je pri gr$ki finanéni
krizi in pri aktualni problematiki z begunci
izkazala za skupnost drzav, ki ji vlada nespo-
sobna politi¢no-ekonomska oligarhija, ki
deluje na diktatorski nadin brez pravega
demokrati¢nega nadzora. Trikotnik Berlin-
Frankfurt-Bruselj je, namesto da bi odprl
vrata in financiral vklju¢evanje beguncev
v lokalne skupnosti - kajti ti ljudje so celo z

gospodarskega vidika edino upanje za sta-
rajo¢o se Evropi z ugaSajo¢imi pokojnin-
skimi in zdravstvenimi sistemi - do njih vpe-
ljal politiko rasisti¢nega ekskluzivizma, nad-
zora, nehumanega zavraanja. Ce pa me
sprasujete o Evropski uniji, sem preprican,
da bi morale vse pametne evropske politike
zahtevati vsaj tisto, kar ima danes Danska:
nacionalno valuto in samostojno obrambno
politiko. To bo seveda zelo tezko, a Zal je to
edina pot do reéitve.

e vedno verjamete v brezrazredno druzbo in
komunizem s ¢loveskim obrazom?

» Vedno bom verjel v brezrazredno druzbo
kot edini dolgoro¢ni ideal, ki lahko resi ¢lo-
vesko civilizacijo. Ali kot je dejala Rosa
Luxemburg: socializem ali barbarstvo. Za
danadnji ¢as bi raje rekel: komunizem ali
visokotehnolosko, fasisti¢no divjastvo. x



