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Ta gozd pred nami, kaj je?

Citat iz Shakespearovega Macbetha, katerega neposredno nadaljevanje (in hkrati alternativa) je Dunsinane,
Greig zapiSe kot uvod - moto svojega teksta, ne vpleta pa ga v samo besedilo: pri Shakespearu vprasanje
postavi Siward, v Dunsinanu ga ne izrece nihce, in vendar je ta gozd, birnamski gozd (zaradi Macbetha nosi
mitolo$ke razseznosti) v Dunsinanu izredno prisoten: ta gozd je cela Skotska. Divja deZela na severni meji
Anglije, ki je od rimske province Britanije do Viliema Normandijskega neosvojena: napol civilizirana cona,
dezZela jelenov in volkov, en sam velik gozd, same skale, barja, gozdovi in jezera: prostor tujega, ¢udnega,
drugega.

V Dunsinanu, katerega telo in vsebinsko ogrodje je politi¢na, protikolonialisti¢na igra o Angliji in Skotski,
o Veliki Britaniji, Afganistanu, Iraku, Zahodu, Vzhodu, kr§¢anstvu, islamu, civiliziranosti, nasosti in tujosti; dusa
pa je intimna ljubezenska zgodba, berem dve posebej izpostavljeni temi: temo tujosti oziroma drugosti in iz
te izhajajoCo temo negotovosti. Obe govorita tako skozi telo kot skozi duso teksta Dunsinane in mislim, da sta
pomembni oporni tocki za pravzaprav vse, kar se v njem dogaja.

Sovrazim to dezelo.

Ob¢utenje in izrekanje drugosti Skotske (deZele, v katero vstopajo predstavniki moénejse veéine, AngleZi)
poteka na vseh mogocih ravneh: na ravni vsakdanjega zaznavanja najmanjsih udeleZzencev vojne, nahaja pa se
tudi dosti globlje, v politiki in intimi velikih figur, pa celo na medbesedilnem nivoju (Macbeth je navsezadnje
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Skotska igra s perspektive Angleza, pisana v Casu, ko je bilo treba priznati in proslaviti novega Skotskega
vladarja Skotske in Anglije iz dinastije Stuartov, Jakoba I., Dunsinane pa $kotska igra s perspektive Skota.
Nacina izbiranja, prikrojevanja in zlorabe zgodovinskih dejstev si morata biti tako nujno druga.)

Skotska se kot prostor in poosebljenje drugosti o&itno kaze v uvodnih monologih angleske vojske:

— To divji je kraj, ¢e ga primerjas s Kentom.

— Nikoli Se nisem bil [ ... ] na morju, kot je to.

— Vse poletje - oziroma ves tisti ¢as, ki mu oni recejo poletje.

— Sploh ne ves, kaj je mraz, dokler nisi Cutil mrzlega zraka v teh krajih.

— In kamor koli krenes, se zmerom poskodujes.

— Ti Se nisi videla hribov, kakrsni so ti.

— Razen &e si Ze bila ali v peklu ali pa na Skotskem.

— Siward pravi, da moramo vztrajati, da bi razumeli to dezZelo.

— Vojska se ne more bojevati pozimi, mama - ne tukaj - ne tukaj, kjer zamrznejo reke in zamrznejo ¢rna
Jjezera in velika razmocena barja.

Skupaj z ob&utenjem drugosti gresta sovrastvo in nerazumevanje:

— Ta dezZela.

— Kamni in usrana voda in za en drek hrana.

— Da se vprasas, zakaj smo tukaj.

— Da se vprasas, zakaj bi radi to dezelo.

— Cim prej se moramo pobrati iz te kuréeve deZele.

— Kralj te dezZele sem, pa je niti sam ne razumem.

Predzadniji prizor med Skotskim kraljem (ki to $e ni) Malcolmom in northumberlandskim poveljnikom
Siwardom, ki naj bi Malcolma s pomoc¢jo fiziéne sile angleske vojske (Mir na Skotskem je v interesu Anglije.)
postavil na prestol, je, kar se ti¢e teme drugosti, mogoce centralni prizor teksta: v njem dokonéno trcita dva
principa, ki sta si med seboj neobhodno nasprotna. Siward in Malcolm sta dva principa vladanja, vojne, v bistvu
pa zivljenja: tisti, ki je na koncu pogubljen - idealist, in tisti, ki na koncu prezivi - survivor. Kolonizator Siward,
v &igar rokah je do tega trenutka vsa uradna izvréna oblast na Skotskem, se v prizoru, s katerim se priblizujemo
najbolj napetim, disturbing trenutkom v igri, v prizoru, pred katerim je (za priloZnost, da se vzpostavi nov in
miroljuben red) poklal pol dezele, v prizoru, po katerem bo zaklal nemoc¢nega otroka, tragikomi¢no izree kot
nepopravljiv iskalec absolutnega:

To je svet, v katerem je moja moc, in to je svet, v katerem se bom boril, in to je svet, v katerem bom zmagal.

Na drugi strani drugi protagonist, kralj Malcolm, zgodovinsko Malcolm Ill. Canmore, ki je leta 1072
Viljemu Osvajalcu za talca predal sina Duncana in Skotsko za ve¢ stoletij prepustil nadvladi Anglije, sam pa

vladal petintrideset let, vztraja pri ¢isto drugih nacelih: na Skotskem (kot tudi v Zivljenju) ni ni¢ absolutno,
na ni¢ se ni mogoce zanesti, politika (kot tudi zivljenje) ni stvar nacel, temve¢ prilagodljivosti. Izplen prizora
je najmanj to, da je razumeti to drugo dezelo (ta gozd) nekaj, kar Siward z vso vztrajnostjo sveta nikdar ne
bo mogel doseci - zato, ker je sami njegovi definiciji dezele bistveno druga: to je druga ideologija, druga
logika, drug miselni kod.

Nezmoznost razumevanja dveh med seboj drugih kultur oziroma neprimernost urejanja drugih svetov je
seveda Greigovo protikolonialisti¢no sporocilo. Obenem je drugost pomemben dejavnik v Siwardovi zgodbi
z Gruach. Njuni prizori so znotraj Siroko razprtega, javnega dogajanja, kjer tudi pogovori med dvema zadevajo
zivljenja tisocih, najbolj zasebni, po formi pa najbolj odprti, z najve praznimi prostori. V najbolj intimnem
trenutku govorita o jeziku, ki je ena najtemeljnejsih tock identitete. Jezik je tema sicer tudi Zze pri Malcolmu,
vendar je skozi Gruach razvita globlje. Skozi njo Greig temo drugosti Se bolj artikulira.

Nas jezik je gozd.

Poudarek na vlogi jezika (v izvirniku je govor o lokalno specifi¢nih razlikah, Skotska gel$¢ina proti
angles¢ini) se mi zdi ena lepsSih znacilnosti teksta Dunsinane: ker je strogo vsebinsko tema odve¢, vendar
poglobi vse ostale pomene. Razlike med skotsko gel$¢ino in angles¢ino Gruach ne opise kot slovarsko razliko
med pomenom besed ali, nekoliko SirSe, nacionalnih identitet. Bolj velikopotezna je: govori o dveh razli¢nih
konceptih razmisljanja in dojemanja, s tem pa opisovanja sveta. Geli¢ina je, kot vse ostalo na Skotskem, drugo
podrocje, za katerim se skriva druga filozofija.

— Vasa anglescina je mizarjevo orodje. Vedno hoce opisovati. Mi smo Ze zdavnaj opustili vero v opise. Nas
Jezik je gozd.

— Zelo zelo pa smo pozorni tudi na to, kako sliSimo in razumemo besede.

Tako Malcolm kot Gruach filozofijo Siwardovega delovanja na Skotskem povezuijeta s filozofijo njegovega
jezika: angles¢ino Gruach definira kot vojaski jezik, ki predpostavlja, da je svet sploh mogoce opisati. Na
Skotskem jezik nima te Zelje: besede se v krogih samo priblizujejo pomenu, da pa bi ga ujele dobesedno, se
zdi nepredstavljivo in arogantno.

— Siward - Ce ne zamerite - nameravate Se dolgo nadaljevati s svojo trdovratno dobesednostjo? »Rekli ste«
- »0n je rekel« - tako govorijo otroci.

Kdor ne razume niti samih besed, seveda ne more razumeti koncepta dezele.

— Ne razumem tvojih ljudi. Ne obnasajo se tako, kot se obnasajo ljudje, ki jih jaz razumem. Popolna uganka
SO mi.

In Se ena stvar: poleg konceptualnih razlik z jezikom kolonizatorjev je Skotska gels€ina v Dunsinanu tudi
jezik mistike, ¢arovnic, ¢rnih gozdov, ledenih jezer, mocvar, ozkih in spolzkih gorskih poti, groze¢e naskrbljenih

hribov, nezanesljivih tal, samote, oci, ki Zzgejo, pozganih prebivalis¢, neviht, ki jih v stilu Shakespearove lady
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Macbeth po besedah svojega otroka lahko priklice Gruach. Dezela, ki ima takSen jezik, se tragi¢no odmika
v misti¢no in pravlji¢no. Vojaska anglesc¢ina pa medtem zavzema svet (kot je tudi dejansko stanje).

Jezik je v Dunsinanu simbol drugosti.

In tega se tu res naucis - ni¢ ni trdno.

Druga pomembna tema teksta se mi zdi negotovost. Za angleske prisleke je ena najbolj kljuénih znacilnosti
Skotske nestalnost vsega v njej, pa naj gre za politiéne odnose med klani, vreme ali hrano:

— Tako da smo se zaceli sprasevati, kakSna neki je to dezZela, v kateri se vse, kar je v Angliji obi¢ajno [...] - na
Skotskem izkaZe, da je narejeno iz vode.

— Med nami obstajajo vzorci zvestobe - in obstajajo zavezniStva - in prijatelji, ki pravijo, da so prijatelji,
v resnici pa delujejo proti nam, in potem so tu Se oni, ki pravijo, da so sovrazniki, ampak nam potihem pomagajo
- med nami obstajajo omreZja zavez - vezejo nas poroke in rojstva - vezejo nas natancno uravnotezeni rodbinski
spori - spori, pri katerih je potrebna le najmanjsa sapica napacno izgovorjene besede, da se tehtnica prevesi
v vojno. Med nami so vzorci.

— Gledas v tla pred sabo in ugibas in skoc¢is in nenadoma si do pasu v blatu.

— Eno samo stvar jim povej [...], da na Skotskem zmeraj dobro poglej, kam stopis.

Poleg negotovih tal pod nogami, negotovih prijateljev, negotovih odnosov med sorodniki, spremenljivega
neba in negotove legitimnosti osebe na prestolu je negotova celo identiteta Lulacha, kralji¢inega sina in
dedica, za katerega do konca ne moremo vedeti, ali je mrtev ali ne; ali je kot realna oseba sploh potreben ali
pa je njegova funkcija zgolj v simbolnem.

Kot si Siwardov jezik prizadeva za zanesljive opise, s pomocjo katerih bi bil svet urejen, si njegovo delovanje
prizadeva za dejanski mir. Zahteva po vzpostavljanju stabilne situacije pa zal ni samo politi¢na (Zglajeni spor
Jje pogoj za zglajeno kraljestvo.), temve¢ tudi osebna - Siwardova osebna potreba po vzpostavljanju jasnih
koordinat. On na primer govori stvari, kot so:

— Jaz sem vojak. Rad imam jasnost.

— Da potegnemo mejo.

— Za to je treba najprej pocistiti preteklost.

— [...] priloZnost, da se vzpostavi nov in miroljuben red.

— On [Malcolm] lahko tu ustvari trdno kraljestvo, ki bo temeljilo na miru in sploSnem sprejemanju

zakonov.

— Naj se veliki viadarski hisi Skotske zdruZita.

Siward torej govori o jasnosti, redu, meji, spostovanju zakona, resetiranju. Medtem ko za Malcolma angleska
definicija urejene dezele ni vrednota: Zglajeno kraljestvo je kraljestvo, v katerem so vsi mrtvi. Tudi za Gruach ne;
Imeli smo mir. Dokler niste prisli vi.

Skotska, dezela klanov, ki je dobrih dvesto let pred Malcolmom lIl. z njegovim prednikom Kennethom
MacAlpinom postala zdruzeno kraljestvo prej nenehno vojskujocih se Piktov in Skotov, je, kot se zdi, navajena
na vecni konflikt; navajena je na bratomore; navajena je, da kralje izpodrivajo novi kralji, ki imajo do prestola
prav toliko pravice, kot so ga imeli stari; navajena je na neprestane obmejne in drZzavne konflikte; navajena
je na obcutljivo ravnovesje, ki ga uravnavajo darila med kralji, mormaerji in tani; navajena je na vzorce, ki jih
v enem od zgornjih citatov omenja Malcolm. Zunanje intervencije miru v tako deZelo pa¢ ne morejo prinesti,
to pa (tudi) zato, ker je zunanja definicija miru tako drugacéna:

Bo v tej deZeli sploh kdaj mir?

— Na tak nacin, kot bi ti hotel, ne.

In Se najlepSe Malcolmove besede:

— Ti o¢itno mislis, da je mir naravno stanje, Siward, in da je konflikt prekinitev naravnega stanja, resnica je
pa ravno nasprotna. Mir je, kakrsno je videti morje v popolnem brezvetrju - redek in cudovit trenutek - nekaj
nemogocega - utrinek popolnosti, preden se veter znova advigne. Ni¢ bolj ne mores vsiliti miru, kot ne more$
hoditi po gladini morja in teptati valov pod nogami.

Koncept bivanja v stanju, ki je v samem bistvu negotovo in to mora biti, se mi zdi, ko je izgovorjen,
straSen, ¢eprav je to nekaj najbolj navadnega in najvedji klise; resni¢no neprilagojene niso Malcolmove besede
o veclni gibljivosti vsega, ampak Siwardove zahteve po jasnosti. Siwardov mir je sveti gral, je absolutni smisel,
mir je bog. Siwardovo potovanje od poveljnika do Zdaj nic¢ vec vojak, ¢e bi ga videla, ne bi rekla, da je to vojak
- bolj podoben beracu, kot ga na koncu opiSe Otrok vojak, je tako zgodba o ultimativni izgubi nedolznosti:
nasilno spoznanje, Dantejeva pot skozi pekel od trenutka, ko se izgubi v gozdu (Ta gozd pred nami, kaj je?), do
najglobljega kroga, okovanega v vecni led. Od tam pa v vice.

— Na pot.

— Nato pa samo se belina.

Vice so negotovost. Vice so mogoce pravi pekel.

Se zdi.
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